STREDOSLOVENSKY
FUTBALOVY ZVAZ
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Stredoslovensky futbalovy zvdiz

Odvolacia komisia ¢ Partizanska 93, 975 84 Banska
Bystrica

Uznesenie OK U 04/2022

Odvolacia komisia Stredoslovenského futbalového zvazu (dalej ,OK SsFZ* alebo
,Odvolacia komisia SsFZ‘) na zaklade d&lanku 60 ods. 7 Stanov Slovenského
futbalového zvazu (dalej ,stanovy SFZ") dfna 11.12.2022 preskumala Odvolanie Milana
Janca reg. €. 1114681 ( dalej len Odvolatel ) voCi rozhodnutiu Disciplinarnej komisie
SsFZ U 612, ktoré bolo uverejnené v Spravodajcovi €. 19/2022 -2023 zo dna
11.11.2022. a takto

rozhodla:

Odvolacia komisia SsFZ Odvolaniu Milana Jan€a voci rozhodnutiu Disciplinarnej
komisie SsFZ U 612, ktoré bolo uverejnené v Spravodajcovi ¢ 19 /2022-2023

vyhovuje a meni Rozhodnutie organu prvého stupna takto:

Za nespravny popis priestupku v MFS VI. ligy skupiny B medzi FK Nizna - TJ Tatran
Chlebnice uklada Milanovi Jancovi (1114681) DS — pozastavenie vykonu funkcie na

1 mesiac nepodmienecne podla DP ¢&lanok 63 ods. 2 pis. b)

Odoévodnenie:

1. Disciplinarna komisia svojim rozhodnutim U 612 udelila Milanovi Jan€ovi 1114681
za administrativne pochybenie delegovanej osoby (zavazné poruSenie predpisov SFZ
- nespravny popis telesného napadnutia na hracej ploche hraCom TJ Tatran
Chlebnice - Lukas Bako$ a za neukoncCenie stretnutia DS — 4 mesiace



nepodmienecne pozastavenie vykonu funkcie, podla &l. 63/2c DP, od 04.11.2022 s
preruSenim pocas zimnej prestavky.

2. Odvolatel sa Odvolanim domaha prehodnotenia rozhodnutia DK SsFZ U 612
zverejnenom v Spravodaiji €. 19/2022-2023 a ziada zmenu rozhodnutia
prvostupniového organu (DK SsFZ) U612 z dévodu, ze napadnuté rozhodnutie
prvostupfiového organu nebolo vydané v sulade s predpismi SFZ a taktieZz z dévodu,
ze v pripade nedoslo k naplneniu skutkovych podstat Specifikovanych v DP ¢&l. 63
ods. 1 pism. b) a c).

3. Odvolacia komisia SsFZ si po prijati tohto Odvolania zadovaZzila vietky listinné
dbkazy a materialy potrebné pre nalezité preskimanie napadnutého Rozhodnutia a
zaroven pre vydanie odévodneného a spravodlivého rozhodnutia v tomto konani.

4. Disciplinarna komisia SsFz vo svojom stanovisku k Odvolaniu uvadza:

R po stretnuti neuviedol v Zazname rozhodcu Ziadne incidenty, prejavy HNS

pred, pocas a po stretnuti i ked tak bol povinny. R v ZoS v ¢asti Poznamka

( neverejna cast' ZoS — sluZi len pre interné komisie riadiaceho organu) uviedol.
,Po udeleni CK hracovi hosti &.6 Luka$ Bako$ mi buchol po ruke a strcil do mna.*

5. Odvolacia komisia nesuhlasi s nazorom Disciplinarnej komisie, Ze priestupok nebol
popisany. Podla nazoru OK pri popise priestupku nerozhoduje, i je popisany vo
verejnej alebo neverejnej Casti zapisu . Podstatné je, ze priestupok bol popisany
a pre ¢lenov DK bol popis viditelny.

6. Disciplinarna komisia SsFz v dalSom bode svojho stanoviska uvadza:

Rozhodcovska trojica v predmetnom majstrovskom futbalovom stretnuti 12.
kola VI. ligy skupina B medzi FK Nizna - TJ Tatran Chlebnice hraného dria
30.10.2022 pouzila komunikacny systém a v inkriminovanej situacii podla slov
ARL1 aj AR2, R v komunikéacii bezprostredne po incidente potvrdil, Ze po udeleni
CK hrécovi Lukasovi BakoSovi v prerudenej hre a jeho néslednom prudkom
fyzickom dtoku sa smerom na ruku R, v ktorej drzal ervenu kartu, zaznela vo
vzajomna komunikacia informacia od R, Ze hrac ho pri tomto fyzickom utoku sa
trafil a udrel ho do ruky. Danu skutoc¢nost potvrdil aj sam R. R bol povinny
ukoncit stretnutie pre nasilie spachané na rozhodcovi v zmysle Pravidiel futbalu.
K uvedenému v3ak nedoslo a stretnutie pokracovalo aZ do jeho konca.

Dria 03.11.2022 bolo na DK SsFZ doru¢ené podanie KR SsFZ so stanoviskom,
v zmysle ktorého sa menovany hrac dopustil nasilia na R udretim rukou do ruky
R a v zmysle Pravidiel futbalu mal R dané MFS pred¢asne ukoncit

7. 'V zmysle Pravidiel Futbalu podla 6 PF rozhodcovia na hracej ploche pomahaju
rozhodcovi pri kontrole hracej plochy, 16pt a vystroja hracov, vCitane rieSenia
vzniknutych problémov a zaznamenavaju si hraci ¢as, dosiahnuté goly, udelené
osobné tresty a podobne. Nakolko Rozhodcovia v MFS boli vybaveni komunikacnym



9.

systémom, Odvolacia komisia zastava nazor, ze ak R neukoncil v okamziku
incidentu stretnutie v 28 minute , mohli AR1 a AR2 prostrednictvom komunikaéného
systému ziadat R o ukonéenie MFS. KedzZe sa tak nestalo a R sa rozhodol po
incidente pokraCovat v stretnuti, nemozZno povazovat neukoncenie stretnutia za
administrativne pochybenie delegovanej osoby a nemozno z neukonc€enia stretnutia
vinit’ len Odvolatefla.

Podla nazoru Odvolacej komisie je previnenie Odvolatela mozné posudzovat len
podla ¢lanku 63 ods. 1 pis. a) a z toho dévodu aj DS uloZena za previnenie neméze
byt udelena podla &lanku 63 ods. 2 pis. c) .

Vzhlfadom k tomu, Ze Odvolatel doteraz nebol vo svojej ¢innosti Rozhodcu
disciplinarne trestany, Odvolacia komisia sa zhodla v nazore, ze DS za previnenie
bude ulozena na spodnej hranici rozmedzia uvadzaného v DP.

Odvolaci poplatok sa vracia Odvolatelovi

Poucenie: Proti rozhodnutiam OK je mozné podat opravny prostriedok podla
Stanov SFZ na Odvolaciu komisiu SFZ.

V Banskej Bystrici dha 11.12.2022

Ing. Jozef Hrivik
Predseda Odvolacej komisie



